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KOZBESZERZESI ADATBAZIS
Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol
1. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimekl (jelolje meg az eljarasért felelds osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: Magyar Tudomanyos Akadémia Természettudomanyi Kutatokdzpont
Postai cim: Magyar tudosok korutja 2.

Varos: Budapest , Postai iranyitoszam:1117

I1. szakasz: Targy

I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya: Az MTA TTK épiiletében éléerds személy- és vagyonvédelmi, tovibbd
porta és diszpécser szolgdlati feladatok ellatasa

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége
I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

Az év minden napjan: 24 éraban (7:00-7:00 k6zott) 2 £6 és munkanapokon: 9 draban (8:00-17:00 kzott)
még 1 f6 az alabbiak szerint.

Orzés védelmi, vagyonéri feladatok egy év idétartam alatt, napi 24 oraban folyamatosan, 1 6 diszpécser
és

1 6 jardr egyidejii jelenlétével, munkanapokon 1 f6 9 6ras portaszolgalattal kiegészitve.

Teljesitend6 orak: jardr és diszpécser: 1460 6ra/ho [2 x 24 6ra x 365 nap/ 12 hé], Osszesen: 17 520
ora/év.

Teljesitendd porta szolgalat: havonta: 188 6ra/hé [1x 9 6ra x 250 munkanap /12 hénap], Osszesen:

2 256.0ra/év.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

1V.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. Harmadik Rész
unios értékhatar alatti, a Kbt.113.§ szerint

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: nyilt

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé
koriilmények ismertetése:-

1V.1.4) Hirdetmény nélkiili tairgyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé
koriilmények ismertetése:-

1V.2) Adminisztrativ informaciok
1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kiizzététel2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:1 (NN YSTHICCIIeaeai

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Eﬁesit(’iben:l I VI ] (KE-szdm/évszdm)
1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindité felhivas

megkiildésének, illetdleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:2 2018/04/14


https://uj.jogtar.hu/#lbj2id151237849325996e
https://uj.jogtar.hu/

IV.2.3) Az elézetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések

ismertetése:2

IV.2.4) Elektronikustol eltéro kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:2
Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltéréd modon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye1

A szerzodés szama: [1] Rész szz’tma:2 [1] Elnevezés: Vallalkozasi szerzddés
Az eljaras eredményes volt X igen 0 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informé\ci()2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
0 A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették
0 A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e uj eljaras: o igen o nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot teV('ik2
Ajanlattevok neve és cime alkalmassdguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevk?
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime ¢és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések

ismertetése:2

V.2 Az eljaras eredménye2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [14]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolésa €s ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

Profil-vVéd Kft. 1105 Budapest, Halom u. 36. 1.em. 6. (ad6szama:13604271-2-42)

Ajanlattevé ajanlata az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek megfelel. Ajanlattevd az eljarast meginditd felhivasban
foglalt alkalmassagi minimumkdvetelményeket a felhivasban rogzitett igazolasi modnak és a kozbeszerzési
dokumentumok eldirasainak megfelelden igazolta. Az ajanlattevé nem all az ajanlati felhivasban rogzitett
kizar6 okok hatdlya alatt.

Ajanlatanak az értékelési szempont szerinti elemei: Ajanlati ar: 22.722.624,- HUF (Ft) +Afa,

Az alkalmassagnal bemutatott legalabb 1 f6 szakembernek 1 éven (12 hoénap) tali Osszesitett
tobblettapasztalata: 45 honap.

Nevada Security Kft. 2016 Leanyfalu, Sasiilés u. 5. (ad6szama:14965438-2-41)

Ajanlattevd ajanlata az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek megfelel. Ajanlattevé az eljarast megindité felhivasban
foglalt alkalmassdgi minimumkdvetelményeket a felhivasban rogzitett igazolasi modnak és a



kozbeszerzési dokumentumok eldirdsainak megfelelden igazolta. Az ajanlattevé nem all az ajanlati
felhivasban rogzitett kizar6 okok hatalya alatt.

Ajanlatanak az értékelési szempont szerinti elemei: Ajanlati ar: 27.318.720,- HUF (Ft) +Afa,

Az alkalmassagndl bemutatott legalabb 1 f6 szakembernek 1 éven (12 hoénap) tali Osszesitett
tobblettapasztalata: 112 honap.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése?

Ajanlatkér6 az ajanlatok értékelése soran a Kbt.76.§ (2) bek. c.) pontja alapjan a legjobb ar-érték arany
értékelési szempontot alkalmazta.

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalara az
adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb
oldalara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Profil-Véd Kft. Nevada Kft. Polér Kft.

Az értékelés A Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
részszempontjai  részszempontok pontszam pontszam pontszam pontszam pontszam  pontszam
(adott esetben stlyszamai és és és stilyszam
alszempontjai is)  (adott esetben stlyszam stlyszam szorzata

az szorzata szorzata

alszempontok

sulyszamai is)
Ajanlati ar 90 10 900 8,31 74858 7,91 712,77

Az 10 10 100 10 100 10 100
alkalmassagnal

bemutatott

szakember 1 éven

(12 hoénap) tali

Osszesitett tobblet

tapasztalata

(honapban

megadva)

(minimum O

hénap —

maximum 24

hénap

A stlyszammal 1000,00 848,58 812,77
szorzott értékelési

pontszamok

Osszegei

ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:
First Defence Kft.

Az értékelés A Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
részszempontjai  részszempontok pontszam pontszam pontszam pontszam pontszam pontszam
(adott esetben stlyszamai és és és stilyszam
alszempontjai is)  (adott esetben sulyszam stlyszam Sszorzata

az szorzata szorzata

alszempontok
sulyszamai is)
Ajanlati ar 90 7,69 692,75

Az 10 10 100
alkalmassagnal



bemutatott

szakember 1 éven

(12 hoénap) tali

Osszesitett tobblet

tapasztalata

(hénapban

megadva)

(minimum O

hoénap —

maximum 24

hénap

A stilyszammal 792,75
szorzott értékelési

pontszamok

Osszegei

ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és felsé hatara: Adhat6 pontszam

valamennyi részszempont esetében: 0—102

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moddszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatiarok kozotti pontszamot: Az értékelés modszere az 1. rész-szempont esetében: A forditott
aranyositas. Az értékelés modszere a 2. részszempont esetében: Az egyenes aranyositas, 6sszhangban a
Kozbeszerzési Hatosagnak a nyertes ajanlattevd kivalasztiasara szolgald értékelési szempontrendszer
alkalmazasarol sz616 utmutatdjaban foglaltakkal (Kozbeszerzési Ertesitd 2016. évi 147. szam, 2016.
december 21.)

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, ad6szama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Profil-Véd Kft. 1105 Budapest, Halom u. 36. 1.em. 6.(ad6szama:13604271-2-42)

Ajanlattevé ajanlata az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek megfelel. Ajanlattevé az eljarast meginditdo felhivasban
foglalt alkalmassagi minimumkdvetelményeket a felhivasban rogzitett igazolasi modnak és a kdzbeszerzési
dokumentumok el6irasainak megfelelden igazolta. Az ajanlattevo nem all az ajanlati felhivasban rogzitett
kizar6 okok hatalya alatt.

Ajanlatanak az értékelési szempont szerinti elemei: Ajanlati ar: 22.722.624,- HUF (Ft) +Afa,

Az alkalmassagnal bemutatott legalabb 1 f& szakembernek 1 éven (12 honap) tuli Osszesitett
tobblettapasztalata: 45 honap.

Ajanlattevo ajanlata az értékelési szempontokra tekintettel legkedvezobb ajanlat.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az

ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:2

Nevada Security Kft. 2016 Leanyfalu, Sasiilés u. 5.(ad6szama:14965438-2-41)

Ajanlattevd ajanlata az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek megfelel. Ajanlattevé az eljarast megindité felhivasban
foglalt alkalmassagi minimumkdvetelményeket a felhivasban rogzitett igazolasi moédnak és a



kozbeszerzési dokumentumok eléirasainak megfelelden igazolta. Az ajanlattevé nem all az ajanlati
felhivasban rogzitett kizar6 okok hatalya alatt.

Ajanlatanak az értékelési szempont szerinti elemei: Ajanlati ar: 27.318.720,- HUF (Ft) +Afa,

Az alkalmassdgndl bemutatott legalabb 1 f& szakembernek 1 éven (12 honap) tali Osszesitett
tobblettapasztalata: 112 honap.

Ajénlattevd ajanlata az értékelési szempontokra tekintettel masodik legkedvezobb ajanlat.

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe Vétele2 X igen 0 nem

A nyertes ajanlattevo ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: vagyonor szakemberek biztositasa és diszpécser feladatok
ellatasa

A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: élerds személy- és
vagyonvédelmi feladatok ellatasa, portaszolgalati feladatok és diszpécser szolgalati feladatok ellatasa

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama: Ohidy Istvan egyéni vallalkozo (addoszama:45818026-
2-26)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek2

Az erdforrast nyujto szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevo
ajanlataban: -

Az erdforrast nyujto szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot koveto
legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlatiban: Nevada Kft. ajanlattevé Ohidy Istvan ev.,(addszama: 45818026)
alkalmassag igazolasara, valamint a 2.értékelési részszempont tekintetében figyelembe vett szakember.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevdk2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama, €s az érvénytelenség indoka:

POLOR Kft. 1196 Budapest, Ady Endre ut 51.ad6szama: 12955945-2-43

Ajanlattevo a hianypotlasi felhivasnak €s az aranytalanul alacsony arra vonatkozé indokolés kérésnek nem
tett eleget, igy ajanlata nem felelt meg az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott kovetelményeknek. Tovabba ajanlattevd nem nyujtotta be
indokolasat a kirivoan alacsony ar vonatkozasaban, igy a rendelkezésre all6 dokumentumok alapjan nem
volt megallapithato, hogy a szerz6dés az adott aron teljesithet6. Ezen indokok alapjan ajanlattevé ajanlata
a Kbt.73.§ (1) bek.e) pontja alapjan érvénytelen. Ajanlati ara: 28.691.160.-Ft+Afa.

First Defence Kft. 2030 Erd, Nyitra u. 20., adészama: 13362162-2-13

Ajanlatkéré megitélése szerint, az Ajanlattevd altal benytjtott ajanlat Felolvasolapjan az 1.értékelési
részszempont tekintetében feltlintetett Ajanlati ar (nettd Ft) (1/A sz. melléklet szerinti nett6 ajanlati
Osszarl.+2.+3.) a kozbeszerzési eljards eredményeként megkotni tervezett szerzodés targyara, az
Ajénlati Felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban (igy kiilondsen a miszaki leirdsban)
meghatarozott teljes mennyiségre €s a szerzddés targyat képezd feladat nagysagara tekintettel,
aranytalanul alacsony Osszeget tartalmaz, Ajanlatkéré a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapjan felkérte
Ajanlattevot, hogy az ajanlata Felolvasolapjan az 1. értékelési részszempont tekintetében rogzitett ajanlati
arat indokolni sziveskedjen. Ajanlatkéro kérte, hogy az ajanlati ar objektiv alapu, gazdasagi észszerliséget
bemutaté részletes indokolasat tényszeri adatokkal és/vagy szamitdsokkal egyértelmiien és pontosan
tamassza ala. Ajanlati ara: 29.52.480.-Ft

Ajanlattev indokoldsa soran teljeskori objektiv alapt indokolast nem szolgéltatott az arképzésével
kapcsolatosan, az ajanlatkérd altal kért tényt, adatokat, kalkulaciot részlegesen (nem teljeskortien €s nem
lelld részletezettséggel) bocsatotta rendelkezésre, azokbol a szerz6désnek az adott aron valo teljesithetdsége
nem megallapithatd. A kozolt adatok nem tamasztjak ala minden kétséget kizardan, hogy a szerzédés az



adott aron teljesithetd. Ezen indokok alapjan ajanlattevé ajanlata a Kbt.73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelen.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések

ismertetése:2
V1. szakasz: Kiegészit6 informaciok

V1) Tovabbi informaciok:2

VI.1.1) A szerz6déskotési moratérium idétartama
Kezdete: (2018/08/03) / Lejarata: (2018/08/12)

VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2018/07/31
VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idopontja: 2018/08/02
VI1.1.4) Az 6sszegezés médositasanak indoka:2
VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idopontj a:2 (ééée/hh/nn)

VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének id(’ipontja:2 (éééé/hh/nn)
VI1.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:2
VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak id(’ipontja:2 (éééée/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének id(’)’pontja:2 (ééee/hh/nn)

VI.1.10) Tovabbi informéciék:2

Ajanlatkér6 a az Ajanlati Felhivas 26.16. pontjaban tigy rendelkezett., hogy alkalmazza a Kbt.81.§ (5)
bekezdésétében foglaltakat, erre tekintettel az alabbi ajanlattevék ajanlata nem keriilt elbiralasra.:

Szentinel Vagyonvédelmi Biztonsagtechnikai Szolgaltaté Kft.1138 Budapest, Vaci ut 152-156
Elit Security Group Kft. 1033 Budapest, Polgar u. 8-10.

Janosik és Tarsai Kft. 1047 Budapest, Attila u. 34.

Joy Security Kft. 2045 Torokbalint, Schmall Zsigmond u. 7/a.

FRANK 54 Kft. 1224 Budapest, Dukat u. 50.

T.0.M. Controll 2001 Zrt. 1038 Budapest, Raby Matyas u. 26.

S-Group Zrt. 9600 Sarvar, Batthyany u. 63.

Bross Fr. Kft. 1147 Budapest, Javorka Addm u. 56.

Gepard Holding Security Zrt. 4034 Debrecen, Vagohid u. 18.

Bizalom Zrt. 1145 Budapest, Torontal u. 34.

sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben



